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Prerace

Pourquoi Bory ?

Pietro CORS!

e trop nombreuses années se sont écoulées depuis ce jour ol Hervé

Ferriére est venu me rencontrer pour discuter d’un sujet de thése,
Nous nous étions creisés auparavant, dans un autre siécle, au Centre
Pierre Mendés France, pour travailler au projet d”étude sur les éleves de
Lamarck. Depuis, il €tait parti vivre & Mayotte, «caillou de 'empire »
perdu dans le canal du Mozambique, une ile dont J"ignorais jusqu’au
nom et surtout qu’elle fut un territoire francais. Alors e m’étonnais et
harcelais mon visiteur de questions, Patient, Hervé dut supporter ma curio-
sité rendue plus pressante encore par I'ignorance, avant que nous puis-
sions vraiment aborder la question qui I'intéressait: a quel sujet, a quelle
problématique pouvait-il s’attacher 4 mes c6tés pendant des anndes?
Comme nous parlions de voyage, d’iles exotiques et mystéricuses, de
faunes insulaires, de théories de I"évolution, de I'influence du climat
sur les populations, mon esprit établissait des relations avec des lectures
plus ou moins récentes. Répondant toujours & mes questions, Hervé me
racontait qu’au 19¢ siécle, les explorateurs décrivaient le climat mahorais
comme assez dur et qu’aujourd’hui encore, la saison des pluies — Mayotte
se trouve dans e couloir des moussons — pouvait se montrer étouffante
pour les ressortissants européens. 1 m’expliquait que certains d’entre
eux avaient du mal a s”habituer a la chaleur humide, et qu’ils attendaient
avec impatience le retour des alizés. Entre chacune de mes questions,
ma mémoire continuait sa quéte. Comme Hervé me racontait que 'on y
mourrait encore parfois de maladies tropicales, un fantdme se glissa dans
la piéce. Un voyageur qui avait décrit les iles de ’océan Indien avec des
images saisissantes venait de frapper 4 la porte de la conversation. Son
nom fut bientdt prononcé : Jean-Baptiste Bory de Saint-Vincent. Je m’étais
fortement intéressé & fni depuis mes premiéres lectures du Dictionnaire
classique d’histoire naturelle, un important ouvrage cotiectif qu’il avait
dirigé de 1822 4 183 1. Bory, qui avait visité de nombreuses iles, dont
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quelgues-unes qui parsément les «mers de I’ Afrique », soutenait lul aussi
qu’on ne peut généralement pas s*habituer totalemnent & leur climat. Selon
Jui, il fallait y naitre, ou, plutdt, pour reprendre certaines de ses idées les
plus surprenantes, il faliait &ire le produit de leur sol et de leur chimat pour
pouvoir y vivie pleinement.

Jusqu’au travail d’Hervé Ferriere, Bory faisait partie de cette popu-
d’acteurs de Ihistoire naturelle francaise
attend encore son historien.

seconds couteaux » — pour

lation nombreuse et indistincte
entre Révolution, Empire et Restauration qui
Une population nétéroclite constituée de «
emprunter Pheureuse expression de Jean-Luc Chappey —, d"hommes {et
parfois de femmes) qui eurent la plume pour seul instrument de travail,
d’auteurs d’innombrables articies &’ encyclopédies, d’annales ou de jour-
naux, d’aristocrates sans futur et parfois sans passe, d’anciens employes
empereurs, de militaires et médecins désargentés, de

1ebres dans I’ Europe savante avant d’étre tota-

naturalistes qui furent ¢€
fement oubliés par une histoire des sciences qui, le plus souvent, trouve
ne Hervé Ferriére le montre

I’histoire franchement ennuyante. .. Comr
bien, Bory a passé sa vie a erver dans les antichambres du pouvoir et de
la science «officielle». ll a entrepris et participé a de véritables aventures
éditoriales qul ont connil ui succes politique et scientifique indiscusable.
La publicité entourant s¢s contributions a la presse politique lui cofita
et a la pauvreté. L'une de ses carac-
téristiques les plus étonnantes tient justement a 1écart ou au décaiage
entre sa répuiaiion internationale, son infiuence - controversée sans doute,
mais réelle — pendant les premiéres décennies du 19¢ siecle, et le manque
détudes séricuses & son sujet... jusqu’ala monographie que voick.

La préface d’un livre qui, & chaque page, montre une étonnante
richesse documentaire, une familiarité redoutable avec les archives et les
collections, ne peut pas se limiter 4 I"éloge conventionnel et traditionnel,
ni encore moins au résumé rituel et académique. A mon sens, i est évident
que la vic et fes actes de Bory de Saint-Vincent tels que Hervé Ferriére
les reconstitue dépassent largement I’ intérét purement disciplinaire de
Ihistoire des sciences et nous plongent dans des univers multiples: celul
des officiers 4’ état-major des armées napoléoniennes, celut des oppo-
sants & la Restauration, celul des naturatistes pris dans les intrigues et les
mesquineries de leur vie professionnelle, celui des premiers colons en
Algérie, celui de ces demi-soldes vivant d’expédients, faisant partout des
deties ef cotoyant actrices méconmnues et grands acteurs, héros politiques

flamboyants et gens de peu. Comme le disait son ami Léon Dufour, «Bory
penchait de cdté mais se croyait droit». Clest exactement I impression

des princes et des

méme trés cher, le vouant a Pexit
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Olivier, Bernard de Lacépéde, Jean Louis Victor Broussonnet? Ou sont
fes recherches conséquentes sur des naturalistes et organisateurs culturels
comme Jean-Claude Delaméthérie, Julien-Joseph Virey, Aubin Louis
Millin, Antoine Jacques Louis Jourdan ou Nicholas Philibert Adeion?
Ft je ne cite iei que les premiers noms me venant 4 lesprit.

Une historie riche, respectueuse des priorités du passé, atfentive aux

articulations épistémotogiques, sociales et politiques des pratiques natu-
ralistes francaises au début du 19 siccle n’est pas le signe d’une ferme-
wre érudite sur des personnages jusqu’a présent négligés, ni simplement
une fiére revendication des droits de 1histoire au sein de I’histoire des
sciences. L objectif n’est pas de se livrer seulement 4 I’histoire des ces
«seconds couteaux » pour les glorifier ni d’inventer une nouvelle caté-
gorie historiographique. I} s’agit au contraire d’élargir notre vision des
problématiques consubstantielles de I"histoire des sciences. A défaut,
nous resterions en efiet surpris en constatant que, numéro aprés numéro,
les articles du Journal de physigue dirige par Delaméthérie furent dis-
cutés dans la presse périodigue européenne €t surtout dans les colonnes
des journaux anglais. On ne comprendrait pas pourquoi les ouvrages de
Johann Friedrich Meckel et de Friedrich Tiedemann — tes champions de
i’anatornie comparée allemande — cisculaient, dés les années 1820, en
Angleterre et en Italic dans les éditions traduites d’abord en France et
annotées par Antoine J. L. jourdan. Car les traductions en anglais et en
itatien ont ét¢ faites d’aprés I’édition en langue frangaise. On ne saurait
pas davantage que le professeur d’Edimbourg Robert Edmund Grant, qui,
en 1826, confessa, au grand étonnement du jeune Charles Darwin, son
admiration pour Lamarck, lisait bien i’ allemand mais s’était aussi penché
sur I"édition francaise de Meckel. On ne saurait pas non plus que dans
la préface au Traité général d anatomie comparée (10 vok., 1828-1838)
de Meckel, les traducteurs, Aiphonse Sanson et F. J. Riester (Antoine
Jourdan s étant finalement désisté), expliquaient aux savants européens
que les idées de feur collégue allemand devaient étre considérées avec le
méme intérét que les nouvetles théories de la génération spontanée dont
Bory de Saint-Vincent était alors le champion. Dans tous ces textes, les
wraducteurs vantaient aussi avee arrogance la supériorité de I'école fran-
caise de philosophie anatomique, si bien représentée par Etienne Geoffroy
Saint-Hilaire, sur I'école allemande.

Car, pour en revenir plus strictement a Bory, les théories polygénistes
qu’il élabora entre ia fin des années 1810 et pendant les années 1820
Staient discutées d’Edimbourg a Palerme, de Moscou a Madrid, et jusqu’a
Charleston (Caroline du Sud), ot des «savants» i fa recherche d’une
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Fhéf)l:te pouvant _servir de caution intellectueiie & leur racisme et a feurs
;me,rel's es_clzwagzstes allaient dévoyer ses idées, mais aussi celles de Virey
e}t d ,Antome Desmoulins. Bory était fort respecté jusque de autre ¢dté de
| _(?cean. Dans les années 1820, alors qu’il connaissait des difficultés finan-
ciéres, son _correspondant et admirateur, Constantine Samuel Rafinesque —
Hn guteur cité par Darwin comme I"un des « précurseursy» de Févolution —
avaft recommandé Bory au président des Ftats-Unis pour une nouvellé
chaire d”histoire naturelie devant étre créée, afin, expliquait-if, « de mettre
fe pays en condition de développer dignement la discipline ». i%ory n’était
pe}s conntu que des spécialistes. Lexcentrigue, richissime collectionneur
;l) —arlt 'E%ylo.mgs Hope, qui pubii_a en 18'31 An Essay on the Origin and
.'o.sp_cc{.s of Man (3 vol.), expliquait bien connaitre I'article « Homme»
du Dictionnaire classique (vol. 2, p. 387) qui présentait i’essentiel de
la théorie polygéniste de Bory. Car cette théorie faisait référence. Dans
feur tout récent livre Darwins Sacred Cause: How a Hatred of Slaver
Shaped Darwin’s Views on Human Evolution (2009), Adrian Desmom}i;
et James Moore soulignent I'intérét avec fequel le jeune Darwin avait fu
Bory_et en particulier son Dictionnaire classique - présent sur le Beagle
e? quil E;ervalt dans les travaux de détermination — et cela méme s°il é?ait
révolté par le polygénisme raciste de son ainé francais. Car, en dépit de
longugs tirades contre ['esclavage, Bory niait que les popuiagions africai-
nes puissent Etre capables, sans contact ni métissage avec les Européens
du moindre progrés politique et intellectuel. ’
’ Mais revenons & notre question : pourquoi Bory ? Parce que son
étude nous donne & penser 4 la précision que nous atteindrions, si nous
connaissions mieux tous ces «seconds couteaux » de [histoire n,zlturelle
dans fa compréhension de la construction des sciences. Considérons pal"
e>§cmple les pages que Bory consacra (dés 1804 puis dans les années
1&?0) au dodo - ou dronte, espéce avienne de I'fle Maurice littéralement
ancantie par les marins qui passaient sur I'ile. Ces pages furent trés vite
con{rov.ersées: elles soutenaient la doctrine des «créations locales» (et
remettaient donc en cause I'idée d’une création unique), mais elies connu-
rent aussi une diffusion remarquable dans les mondes savants européen
ct_anf';encam. En 1831, de longs passages concernant le dodo tirés du
D.’Cl!f)ﬁf??ai."@ classique furent traduits et commentés avec intérét dans fa
prestigicuse revue anglaise The Edinburgh Review. William Whewell, le
grgnd savant, philosophe et historien des sciences de Cambridge n’im’lo-
r’alt_pas que Lamarck n’était pas le seul naturatiste francais célébbr:: a ;voir
écrit en faveur d’une explication transformiste de la nature ; les ouvrages
de Bory lui étaient bien connus, et les longs éloges que iém‘ consac:ait
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ta Edinburgh Review le préoccupaient au plus haut point. L'exemple du
dodo est frappant quand on connait I'importance de Pavifaune dans I"éla-
boration de fa théorie darwinienne. .. A la méme époque, The Lancet et
te Chambers s Jowrnal of Popular Literature, Science amnd Art consacré-
cent des articles aux théories de la génération spontanée de Bory, a ses
récits de voyage, 4 son texte sur le dodo, mais ausst & ses considérations
quant 4 la distribution géographique des plantes et des animaux. Une
encyclopédie trés populaire telle que la Penny Cyclopaedia renseignait
les publics anglais et américain sur les doctrines de Lamarck, de Bory
et ¢’ Etienne Geoffroy Saint-Hilaire. Les propositions taxinomiques de
Bory sur les organismes « microscopiques» et la constitution du régne
des Psychodiaires (intermédiaire entre végétal et animal) étaient connues
dans la communauté naturaliste internationale. Un article publié par les
prestigieux Proceedings of the American Academy of Natural Sciences
of Philadelphia faisait encore en 1864 |¢loge de Bory pour cette inté-
ressante innovation.

i a liste des citations des ouvrages de Bory dans la presse périadi-
gue, ou dans des dictionnaires et manuels d histoire naturelic parus en
[talie, Espagne, Allemagne, Etats-Unis, Angleterre, et plusieurs pays de
I” Amérique latine dans les années 1820-1840 pourrait remplir plusieurs
pages. Cetle liste ne montrerait qu’une seule chose: les historiens des
sciences de ta nature ont encore un immense travail 2 fournir. Car, s’il est
possible d°en écrire autant a propos de I’ceuvre d’un seul de ces «seconds
couteaux », que ne pourrait-on découvrir en étudiant tous les autres natu-
ralistes et auteurs d’ouvrages collectifs parus en France et en Allemagne
dans les premiéres décennies du 19° siecie? On le voit: les historiens
n’ont pas négligé que la France, 1l leur reste 3 découvrir I’ Europe et les
Eiats-Unis. En cette année de céiébrations darwiniennes, 1l est temps de
satteler a la tiche. Car, d’une part le manque de compréhension des inte-
ractions entre populations de naturalistes actifs dans la premiére moitié
du 19¢ sidele au niveau continental, et d’autre part le manque de consi-
dération pour les procédures matérielles de circulation des textes, objets
et individus, nous obligent encore & discuter des mémes questions qu’ad
sidcle dernier. .., 4 savoir si Lamarck était, oui ou non, an « précurseur»
de Darwin, si vraiment Grant était, oui ou non, ie principal lamarckien
anglais — ou plutdt écossais? — et si, oui ou non, Robert Knox était fe
principal propagateur de la philosophie anatomique d’Etienne Geoffroy
Saint-Hilaire en Angleterre avant Darwin...

Alors pour finir, posons-nous d’autres questions. Pourquoi Virey,
Desmoulins ou Rafinesque ? Rafinesque, qui avait coltaboré aux Annales

Prérace o Pietro Corst a

générales de B’ory .(1818—1821}, est encore un obscur inconnu, objet
de rares notes ¢rudites en pied de page... Comme aurait pu le regret-
ter St_cphen Jay Gould, les rdles de Virey, Bory ou Desmoulins dans la
constitution d’une anthropologie et une ethnologie racistes aux Etats-Unis
:Stﬁ ?r;corg‘intégralement a étudier. Heureusement, la monographie gue
ervé Ferriére a consacré a Bory i 2larg; idé
flere Permicre a consacie ry nous aidera a élargir considérablement
i ‘11 ya quelq_ues années, comme notre discussion & propos de Mayotie
finissalt et que je proposais 4 Herve de réfléchir au sujet que nous venions
de cerner ensemble, nous convinmes d’un nouveau rendez-vous. Lorsque
plusieurs semaines plus tard, nous nous retrouvimes pour faire le point
sur.no’sfrecherches respectives, 1l me raconta une anecdote étrange. 1
avait été convaincu de se consacrer a Bory par un simple souvenir:tz:e]ui
d’une escalade épuisante faite sur fes flancs d’un volcan. En voisin, 1l était
vent p!_usieurs fois visiter I'fle de la Réunion et avait gravi le Pit(;n dela
Fou\maxse. Et fa premiére fois qu’il avait croisé Bory de Saint-Vincent
ce fut sous Paspect d’un cratére volcanique. ’
Avant que je lui propose de passer quelques années en compagnie
de ce naturaliste inventif et voyageur perpétuel, Hervé avait déjé?’ait
sans le savoir, plusieurs fois le tour de son sujet: il avait déja observé’
photographié et exploré les deux cratéres qui se partagent le sommet dz;
mag‘mﬁque volcan réunionnais. Et, "1l connaissait bien mieux alors le
cratére vgisin et le naturaliste éponyme : le « Dolomieu», il m’avoua gu’il
ne produirait sans doute de Bory qu’une image en creux, qu’un portrait
d.e plus... Et de fait, ce cratére allait 4 ses yeux figurer i’absence irrémé-
diable de nos aleuls, de leurs projets, de lewrs réussites, de leurs échecs
et de leur conception du monde. 1i allait aussi inspirer le vertige que 'on
ressent Iprsqu’i[ s’agit d’affronter, sans préjugé mais plein de Zuriosité et
d’h_um]l;té, leur irréductible altérité. C’est & cette quéte que je vous convie
maintenant en sa compagnie.




